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La conclusion de una administracion se
presenta como el momento idoneo para
evaluar los avances logrados en materia
de politica social, asi como para identifi-
car los retos que alin estan pendientes y

requieren atencion.

En la Secretaria de Desarrollo Social el es-
fuerzo ha sido permanente con el afan de
mejorar los ingresos, las condiciones de
vida y las oportunidades de desarrollo de

las familias.

Desde la Subsecretaria de Prospectiva,
Planeacion y Evaluacion el objetivo pri-
mordial ha sido conducir una politica so-
cial planeada, rigurosa, medible y orienta-
da a resultados, para coadyuvar a superar
los efectos de la pobreza en la poblacion
mas vulnerable. En la consecucion de esta
meta se ha avanzado a través de la crea-
cion de diagnosticos que identifican la
ubicacion geografica y las caracteristicas
de las poblaciones objetivo de los progra-
mas sociales; la elaboracion de reglas de
operacion que garantizan la transparencia
en el ejercicio de los recursos, padrones
de personas beneficiarias auditables y
verificables para garantizar que los apo-
yos lleguen a quienes mas los necesitan;
y evaluaciones externas que promueven
la rendicion de cuentas y el mejoramiento

de los programas sociales.

En los anos recientes el entorno internacio-
nal ha estado marcado por el incremento en
el precio de los alimentos y la crisis financiera
mundial. No obstante, México se encuentra
entre los pocos paises que forman parte de la
OCDE donde la desigualdad se ha reducido.
Al respecto resulta relevante el avance en el
combate a la pobreza extrema por parte del
Programa Oportunidades, que actualmente
tiene un padrdn de 6.5 millones de familias y
ha sido eficaz en reducir la inasistencia de las
ninas y ninos a la escuela, ampliar el acceso a
los servicios de salud y reducir los niveles de

desnutricion de las y los beneficiarios.

Con el Seguro Popular el pais avanzé para
hacer efectivo el derecho constitucional de
acceso a los servicios de salud para todos los
mexicanos. Los mas de 52 millones de per-
sonas que se ubican entre la poblacion con
menores ingreso, afiliados al Seguro Popu-
lar, ven satisfechas de manera integral sus
necesidades de salud, ya que pueden recibir
atencion medica asociada a mas de mil 500
enfermedades a través de servicios médicos,

farmacéuticos y hospitalarios.

Ademas de los avances, también es relevante
destacar los importantes retos que enfrenta

el pais hacia adelante.

Entre los retos que deberan enfrentarse en los

proximos anos destaca la necesidad de forta-

GOBIERNO
FEDERAL

SEDESOL

ARo 2, nim. 45  Noviembre 30 de 2012

lecer una politica social de Estado que su-
pere el horizonte sexenal y defina una vi-
sion estratégica de largo plazo. Asimismo,
resulta importante consolidar la eficacia,
la transparencia y la rendicion de cuentas
como factores inherentes de la politica
social, para lo cual es fundamental la con-

currencia de los tres 6rdenes de gobierno.

Por otro lado, destaca la necesidad de
fortalecer los programas sociales que
promueven y potencian el desarrollo del
capital humano, consolidando el vinculo
entre la politica econdmica y la politica
social como una estrategia efectiva para
eliminar la pobreza, asi como consolidar
los programas de proteccion social de
emergencia para enfrentar los efectos ne-
gativos del ciclo econémico sobre la po-

blacion con menores ingresos.

La publicacion y difusion del boletin In-
dicadores de Desarrollo Social, durante
los pasados dos afios, es una contribucion
a identificar los avances y los retos de
la politica social en un horizonte de me-
diano y largo plazos. Es un esfuerzo que
busca coadyuvar a la reflexion sobre los
problemas que han sido enfrentados y
que se deberan enfrentar en la bisqueda
del mejoramiento de la calidad de vida y
la igualdad de oportunidades entre la po-

blacion.



I. Avances y retos de la politica social

EVOLUCION RECIENTE DEL DESARROLLO SOCIAL

El desarrollo social esta asociado al bienestar de la poblacion en
distintas dimensiones, que incluyen el bienestar econdmico vy las
carencias sociales de las y los habitantes. La dimension economi-
ca se mide con indicadores de ingreso, mientras que en la dimen-
sion social se incluyen indicadores de educacion, salud, vivienda,
alimentacion, entre otros.

Actualmente, en México se cuenta con varios indicadores que
permiten analizar la evolucion del desarrollo social en el pais.
En seguida se presentan los resultados obtenidos entre 2005 vy
2010.

1. POBREZA

Esta medicion abarca las dimensiones de ingreso, educacion, sa-
lud, seguridad social, vivienda y alimentacion. Como consecuen-
cia de la crisis mundial, entre 2008-10 se registr6é un aumento de
la pobreza moderada y de la poblacion vulnerable por ingresos.
No obstante, los distintos programas gubernamentales contribu-
yeron a reducir cinco de las seis carencias sociales (ver cuadro 1):

Cuadro 1. Pobreza multidimensional, 2008-2010.

Pobreza Carencias sociales
Poblacién Poblaciéon
total total
109.6 112.6
120.0 4  millones millones Indicadores de
carencia social
-
J 15 Rezago educativo 219 206 241 232
80.0 4
60.0 4 =02 ELE Carencia por acceso

alos servicios de salud ~ 40.8 31.8 44.8 35.8

Carencia por acceso
a la seguridad social 65.0 60.7 71.3 68.3

2010

2008 Carencia por calidad

y espacios de lavivienda 17.7 152 194 17.1

Pobreza Pobreza

48.8 52.0 .

. . Carencia por acceso
millones millones

a los servicios basicos
B Poblacién en situacion de pobreza extrema en la vivienda 19.2 165 21.1 185
M Poblacién en situacién de pobreza moderada
Poblacién vulnerable por carencias sociales
Poblacién vulnerable por ingresos

I Poblacion no pobre y no vulnerable

Carencia por acceso

a la alimentacion 21.7 249 23.8 28.0

Fuente: CONEVAL.
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2. REZAGO SOCIAL

El indice de Rezago Social (IRS) estd compuesto por 11 indica-
dores que integran las dimensiones de educacion, salud, vivienda

y activos del hogar. Entre 2005 y 2010, destacan los siguientes
resultados:

* En10delos 11 indicadores del IRS se registraron avances.

* Elmayor avance se present6 en el indicador “porcentaje de la
poblacion sin derechohabiencia a servicios de salud”, que se
redujo de 49.8 a 33.8 por ciento.

* El porcentaje de viviendas con piso de tierra disminuy6 3.8
puntos porcentuales, al pasar de 9.9 por ciento en 2005 a
6.1 en 2010.

* El porcentaje de viviendas que no disponen de sanitario se
redujo en 5.2 puntos porcentuales, llegando a 4.7 por ciento
en 2010.

* Elacceso a energia eléctrica esta disponible en casi todas las
viviendas, s6lo 1.8 por ciento de estas carecian de electrici-
dad en 2010 (ver grafica 1).

* No obstante los esfuerzos realizados, el porcentaje de vivien-
das que no disponen de agua entubada aumenté ligeramen-
te,de 11.1 a 11.3 por ciento.

Grafica 1. Indicadores de rezago social a nivel nacional, 2005-

2005 M 2010

49.8
46.0

41.1

18.0

. Porcentaje de poblacion de 15 afios o mas analfabeta.

. Porcentaje de poblacion de 6 a 14 afios que no asiste a la escuela.

. Porcentaje de poblacion de 15 afios y mas con educacion basica incompleta.
. Porcentaje de poblacion sin derechohabiencia a servicios de salud.

. Porcentaje de viviendas con piso de tierra.

. Porcentaje de viviendas que no disponen de excusado o sanitario.

. Porcentaje de viviendas que no disponen de agua entubada de la red publica.
. Porcentaje de viviendas que no disponen de drenaje.

. Porcentaje de viviendas que no disponen de energia eléctrica.

=
o

. Porcentaje de viviendas que no disponen de lavadora.

11. Porcentaje de viviendas que no disponen de refrigerador.

Fuente: elaboracion de la DGAP con informacion del CONEVAL.



3. MARGINACION

El indice de Marginacion (IM) estd integrado por nueve indicado-
res que abarcan las dimensiones de educacion, vivienda e ingre-
so. El IM permite ordenar a las entidades, municipios y localida-
des por nivel de marginacion: muy alto, alto, medio, bajo y muy

Grafica 2. Distribuci

bajo. Tanto en 2005 como en 2010, mas del 80 por ciento de la
poblacion reside en municipios de marginacion media, baja y muy
baja; adicionalmente, se observd una reduccion de 6.6 millones
de personas en municipios de marginacion alta y un incremento
de la poblacién que vive en municipios de marginacion media en
9.5 millones (ver grafica 2).

ginacion municipal, 2005

2005 2010 2005 2010 2005
Poblacion Poblacion Poblacion Poblacion Poblacion
4,455,535 5,535,321 12,571,944 | SekE 11,717,906
Distribucién Distribucion Distribucion =~ WoJS{IITElN)] Distribucion
43% 4.9 % 12.2% 5.3 % 11.3%

R iy

2010 2005 2010 2005 2010
Poblacion Poblacion Poblacion Poblacion Poblacion
21,225,659 15,175,714 RECELEKEE] 59,342,289 | EfAT0Y/
Distribucion (DIELITET Ml Distribucion Distribucion  WJE{lTel0]
18.9% 147 % 14.6 % 57.5% 56.3 %

= e

Fuente: elaboracién de la DGAP con inform: del CONAPO.

4. DESARROLLO HUMANO

El indice de Desarrollo Humano (IDH) emplea tres dimensiones
(salud, educacién e ingreso) para medir las capacidades de los
individuos. El IDH permite conocer el desarrollo de México en
comparacion con el de otras naciones. En 2011 México ocupé el
lugar 57 de 187 paises, con un IDH de 0.770 y una clasificaciéon
de desarrollo humano alto. Desde 1980 México ha mantenido un
IDH superior al de América Latina y el Caribe (ALC), y a partir del
2000 esa diferencia se ha incrementado (ver grafica 3).

Il. Acciones de la Sedesol

DE LA EVALUACION A LOS RESULTADOS

En el periodo 2007-2012, |a etapa de eva-
luacion de la politica de desarrollo social en
México logré avanzar de manera notable.
Uno de los elementos mas importantes
de este avance fue la institucionalizacion
y estandarizacion de los procesos de eva-

luacion, liderados por el Consejo Nacional
de Evaluacion de la Politica de Desarrollo
Social (CONEVAL), principalmente, a tra-
vés de los diferentes Programas Anuales
de Evaluacion y de los Lineamientos gene-
rales para la evaluacion de los programas
federales de la Administracion Publica Fe-

deral.

Bajo este contexto, la Secretaria de Desarrollo
Social (Sedesol), a través de la Direccién Ge-
neral de Evaluacion y Monitoreo de los Pro-
gramas Sociales, ha sido un actor protagonico
en el proceso de consolidacion de la etapa de
evaluacion de la politica publica enfocada en
el desarrollo social. Muestra de ello es que ha
impulsado o participado en mas de 150 eva-
luaciones externas a programa sociales, lo que
ha permitido mejorar de manera sustancial el
disefo, la operacion y los resultados de los
programas. Cabe senalar que una de las for-
talezas mas notables de estas evaluaciones
es que la objetividad de sus hallazgos, tesis y

ca 3. Evolucion del IDH, 1980-2011.
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Fuente: elaboracién de la DGAP con informacién del PNUD.

conclusiones fue cuidada siempre, puesto
que al ser realizadas por instancias exter-
nas al Gobierno Federal se evito cualquier
tipo de sesgo politico, en favor o en contra
de los programas.

Entre los logros mas destacados en materia
de evaluacion se encuentra la realizacion de
la evaluacion de impacto al Programa Habi-
tat, en la que por primera vez a nivel federal
se utilizé un disefio experimental (aleato-
rio); reto que, de acuerdo con la literatura
especializada sobre el tema,* brinda resul-
tados mas claros y mas sélidos con respec-

1 Alrespecto véase Judy L. Baker, Evaluacién del impacto de los proyectos de desarrollo en la pobreza (Washington, D.C.: Banco Internacional de Reconstruccién

y Fomento/Banco Mundial, 2000), 2-3.




to a la identificacion de los efectos atribui-
bles a las intervenciones gubernamentales.
Por otro lado, la evaluacion de impacto del
Programa 70 y Mas mostr6 efectos posi-
tivos en la salud, empoderamiento y gasto
de las y los beneficiarios. Esta evaluacion
se concluyo con éxito a pesar de los cam-
bios presentados en el diseno del programa
mientras se estaba desarrollando la evalua-
cion. Por su parte, la evaluacién de impac-
to al Programa de Estancias Infantiles para
Apoyar a Madres Trabajadoras (PEI) per-
miti6 identificar impactos positivos en el
ingreso vy en la situacion laboral de las ma-
dres beneficiarias. Cabe sefalar que dicha
evaluacion exploté una técnica innovadora
para la medicion del impacto, en la cual se
utilizaron “listas de espera de madres” para
la construccion del grupo de comparacion,
lo que permitié concluir la evaluacion de
manera satisfactoria sin que esto haya im-
plicado un conflicto ético.

Asimismo, de acuerdo con el CONEVAL, a
través de las evaluaciones de consistencia y
resultados se evalud “sistematicamente el
diseno y desemperio de los programas fe-
derales, ofreciendo un diagndstico sobre la
capacidad institucional, organizacional y de
gestion de los programas orientada hacia re-
sultados”. Por su parte, con las evaluaciones
de disefio se fomento una gestion orienta-
da a resultados, de manera tal que a través
de la plena identificacion del problema que
atiende cada programa pueda identificarse

la mejor forma de enfrentarlo. Gracias a la rea-
lizacion de las evaluaciones de disefio y de con-
sistencia y resultados se ha permitido tener una
calificacion estandarizada de cada programa
evaluado; con ello es posible hacer comparacio-
nes mas objetivas con respecto al disefio, ope-
racion, planeacion, consistencia y orientacion a
resultados de los programas sociales.

Una de las contribuciones mas importantes
de la Sedesol en materia de evaluacion es su
aporte a la consolidacion de los distintos me-
canismos para el seguimiento a los aspectos
susceptibles de mejora derivados de informes
y evaluaciones a los programas sociales. Es a
través de estos mecanismos que por primera
vez en México se lleva un seguimiento pun-
tual, sistematico y controlado de las recomen-
daciones de las evaluaciones; situacion que, de
acuerdo con distintos evaluadores externos,
ha permitido la mejora continua de los progra-
mas sociales. Ademas, la Sedesol ha coadyu-
vado en el desarrollo y en la mejora constante
de la politica social del pais; ha cumplido y fo-
mentado el cumplimiento de la normatividad
en materia de evaluacion y monitoreo; ha in-
cursionado en distintas técnicas y estrategias
para evaluar los programas sociales; ha dirigi-
do diversas acciones y actividades para mejo-
rar los sistemas de monitoreo aplicados a los
programas; ha coadyuvado con los procesos
en la materia de instancias externas (CONE-
VAL, SHCP y SFP); y ha acompafado y apoya-
do a las unidades responsables de la operacion
de los programas para que desarrollen sus pro-

yectos y temas de evaluacion y monitoreo,
entre muchas otras actividades.

Como resultado de una adecuada implemen-
tacion y atencién a las recomendaciones,
por ejemplo, en el PEl se reforzo la calidad
del servicio de cuidado infantil mediante la
implementacion del Modelo de Atencion In-
tegral, que contempla la capacitacion tanto a
la responsable de la estancia como a sus asis-
tentes en materia de desarrollo integral de
los nifios. Por otro lado, en una evaluacion
para el Programa Oportunidades se detect6
que las familias indigenas eran mas propen-
sas a la exclusion debido al monolingtiismo y
barreras culturales; para lo cual, se desarro-
16 una estrategia que permitio incorporar a
personal bilingiie dentro de Oportunidades y
con ello contar con un estandar de compe-
tencia de atencion para esta poblacion.

Es importante senalar que los avances y
logros referidos no son mérito exclusivo
de la Sedesol, sino que son producto de la
cooperacion y coordinacion entre distintos
actores, tanto internos como externos. Se
espera que en el futuro se consolide plena-
mente la etapa de evaluacion de la politica
de desarrollo social en su conjunto, y que
los resultados alcanzados por la Sedesol
en este tema sean superados para que se
les otorguen mejores resultados a las y los
beneficiarios de los programas sociales v,
en ultima instancia, se logren reducir los
niveles de pobreza en México.

lll. Estudios y publicaciones de interés

LIBRO POLITICA SOCIAL EN MEXICO, LOGROS RECIENTES Y RETOS PENDIENTES

Esta publicacion aspira a convertirse en un referente para el ana-
lisis y promocion de un debate objetivo y fundamentado respec-
to a lo que se ha logrado en México en materia de desarrollo
social en los tltimos anos. Para ello brinda una vision panoramica
pero integral de los aspectos mas relevantes de la politica social,
con un enfoque de politicas publicas.

Destaca la evaluacion a la politica social que se realiza con base
en un consistente soporte estadistico que aprovecha la disponi-

bilidad de diversos indicadores de desarrollo y bienestar social. Se
revisan los cambios en los indicadores de la medicion oficial de la
pobreza asi como los de aquellos que componen el indice de Re-
zago Social (IRS), ambas medidas generadas por el Consejo Na-
cional de Evaluacién de la Politica Social (CONEVAL). Ademas,
se analiza tanto la evolucion del indice de Marginacién (IM) ela-
borado por el Consejo Nacional de Poblacién (CONAPO), como
la del indice de Desarrollo Humano calculado por el Programa de
las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD).




El conjunto de estos indicadores configura un diagndstico inte-
gral del desarrollo que se ha registrado en distintos niveles de
desagregacion geografica (nacional, estatal y municipal, e incluso
a nivel de localidad). El marco se complementa con la revisién en
el ambito nacional, de los indicadores que dan seguimiento a los
Objetivos de Desarrollo del Milenio (ODM).

Se reconoce que los indicadores coinciden implicitamente en
identificar a la pobreza y la exclusion social como fendmenos
multidimensionales, incorporando, conforme a su propio disefno
conceptual, distintos factores elementales para describir y medir
las condiciones de vida de la poblacion. Sin duda, la aportacion
de esta obra se encuentra en presentar, al mismo tiempo, la infor-
macion de estos indicadores como valiosas herramientas para la
focalizacion y priorizacion de los recursos y de las acciones de los
distintos 6rdenes de gobierno orientados a disminuir tanto la po-
breza, el rezago social y la marginacion, asi como la desigualdad a
lo largo del territorio nacional.

También se analiza el desemperio de la politica social en relacion
con la atencion a grupos vulnerables de la poblacion como ninas y
ninos, mujeres, personas con discapacidad, personas adultas ma-
yores y poblacion indigena. La obra en su conjunto, y en particular
su preciada y oportuna informacion estadistica, permite valorar los
esfuerzos realizados en los Gltimos anos en desarrollo social, dando
cuenta de los cambios positivos y trascendentales para la pobla-
cion en general y para los grupos mas vulnerables en particular.

Adicionalmente, se discuten los principales desafios que enfren-
ta la politica social en nuestro pais. Entre los que encontramos
la construccion de una politica social de Estado con una vision
estratégica de largo plazo y la concurrencia de los tres 6rdenes
de gobierno, la consolidacion de la transparencia y la rendicion
de cuentas, el impulso al vinculo entre la politica econémica y la

politica social, el fortalecimiento de los programas sociales que
potencian el desarrollo del capital humano, el avance en la cali-
dad de los bienes y servicios vinculados a los derechos sociales
y consolidar los programas dirigidos a atender problemas asocia-
dos a emergencias o coyunturas que afectan a los sectores mas
desprotegidos, la mejora en la planeacion urbana y el desarrollo
regional equilibrado, asi como valorar las posibilidades de adapta-
cion, cambio y fin de los programas sociales.

Grafica 4. Ejes de la Politica Social y principales programas sociales,
2006-2012.

* Oportunidades
* Programa de Apoyo
Alimentario (PAL)

Seguro Popular

Seguro Médico para una
Nueva Generacién (SMNG)
Programa de Empleo
Temporal (PET)

Programa 70 y Mas

* Programa de Estancias
Infantiles para Apoyar
a Madres Trabajadoras

* Programa de Opciones
Productivas

Desarrollo
de capacidades
basicas

Vincular las
oportunidades
de desarrollo
econdmico con
las de desarrollo
social

e
Red de Politica
proteccion

social SOCiaI

Desarrollo
y mejoramiento
del entorno
fisico y social

Tu Casa y Vivienda Rural
Programa de Coinversion Social
Programa para el Desarrollo de
Zonas Prioritarias

Programa Habitat

Fuente: Paz Pellat, Marco Antonio; et.al. Politica Social en México: logros recientes y retos pendientes. México.
FCE. Sedesol. 2012.

IV. Indicadores macroeconomicos y su repercusion

sobre el desarrollo social

INFLACION

En el periodo comprendido entre octubre de 2006 y octubre de
2012, el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC) regis-
tré una inflacion anual estable de 4.3 por ciento en promedio. El
mayor aumento se observé en octubre de 2008 (5.8 por ciento)
y el menor en octubre de 2011 (3.2 por ciento).

En octubre de 2012, la inflacion presentd un incremento de 4.6
por ciento con respecto al mismo mes del afio anterior. En el acu-
mulado, la inflacion desde 2006 ha crecido 28.8 por ciento hasta
2012. No obstante, la tendencia lineal de estos incrementos ha
sido constante y un tanto a la baja (ver grafica 5).



Grafica 5. indice Nacional de Precios al Consumidor 2006-2012,
(variacién anual).
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Respecto al precio de los alimentos, la fluctuacion en el valor
de la canasta alimentaria del CONEVAL tiene un efecto impor-
tante en el bienestar de las familias de menores ingresos. Entre
2008-2009 y 2011 el valor de dicha canasta tuvo un incremento
acelerado. Asimismo, en octubre de 2012 se presento el mayor
incremento en términos anuales, 10.9 y 12.5 por ciento en los
ambitos urbano y rural, respectivamente (ver grafica 6).

La inflacion acumulada del valor de la canasta basica alimentaria
desde octubre de 2006 al mismo mes de 2012 fue de 61.0 por
ciento en areas rurales y de 56.1 en areas urbanas. Esta situacion
tiene efectos negativos sobre la pobreza, pues son los hogares de
menores recursos los que destinan una mayor proporcion de su
gasto a la compra de alimentos.

Grafica 6. Valor de la canasta alimentaria en los ambitos rural y urbano

(variacién anual).
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En septiembre de 2012, el monto total de remesas familiares que
ingresaron al pais ascendié a 1 mil 664 millones de délares, lo
que representa una disminucién de 11.9 por ciento con respec-
to al mes pasado y de 20.2 por ciento en términos anuales (ver
grafica 7).

El monto de las remesas disminuy6 constantemente desde 2006,
teniendo su punto mas bajo en 2010 para después mostrar una
recuperacion durante 2011. No obstante, nuevamente los nive-

les de remesas que ingresan al pais se han deprimido en los ulti-
mos meses. En el acumulado, desde septiembre de 2006 hasta el
mismo mes del presente afio, el monto de las remesas familiares
ha disminuido 22.3 por ciento.

a 7. Evolucién de las remesas familiares (variacién anual).
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En pesos mexicanos, a septiembre de 2012 el volumen de reme-
sas se ubicd en los 21 mil 527 millones de pesos, presentando un
decremento de 20.9 por ciento en términos anuales. Lo anterior
fue ocasionado fundamentalmente por la dinamica de los flujos
de remesas, pues el tipo de cambio peso/délar mantuvo practi-
camente el mismo valor entre septiembre de 2011 y el mismo
mes de 2012.

Las remesas se encuentran estrechamente ligadas al crecimiento
de la producciéon de Estados Unidos, la cual también ha disminui-
do de manera significativa durante los tltimos afios. Ello explica,
en parte, la caida brusca de las remesas familiares, ademas del
efecto negativo que tiene el endurecimiento de las medidas anti-
inmigrantes de Centroamérica y México en el pais del norte.

PRODUCTO INTERNO BRUTO (PIB)

El Producto Interno Bruto crecié 0.45 por ciento en el tercer
trimestre de 2012 con relacién al trimestre previo (con cifras
desestacionalizadas) y 3.3 por ciento en términos anuales (con
datos originales).

Grafica 8. Producto Interno Bruto trimestral (variacién anual).

g 7.5
6
4.4 51 a7 4.3 44 5549 44
A - . 2.9 . 3.3
2.4 :
24 13
KR
5
E o
£ Tz‘Ts"gag B'EE a2z afma’rz2'3 a[ta’12"13
Y 2 - -0.
& -2.0
-4 -
-6 -5.3
-8 7.1
107 9.4
124 2008 2009 2010 2011 2012

Trimestre



En los Gltimos seis afos, la tasa de crecimiento del PIB fue afec-
tada por la crisis financiera internacional, lo cual ocasiond una
caida de la actividad econdmica en mas de 5 por ciento durante
el tercer trimestre de 2009. La recuperacion del las tasas de cre-
cimiento del PIB se alcanzé rapidamente durante 2010 y 2011
(ver grafica 9).

Grafica 9. Tasa de variacion anual del PIB.
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Nota: al tercer trimestre de los afios que se indican.
Fuente: elaboracién de la DGAP con base en datos del INEGI.

OCUPACION, EMPLEO Y REMUNERACIONES
DE ALIMENTOS FAO

Durante octubre de 2012, la tasa de desocupacion fue de 5.0
por ciento, cifra idéntica a la reportada en octubre del afo previo

(ver gréfica 10). Por otro lado, la tasa de subocupacién (aquellas

personas que tienen la necesidad y disponibilidad para trabajar
un mayor niimero de horas) fue de 8.8 por ciento en octubre
de 2012, 0.5 puntos porcentuales menor con respecto a la tasa
reportada en el mismo mes de 2011.

El periodo 2006-2012 destaca el aumento de la desocupacion
desde finales de 2008, debido a los efectos negativos sobre la
produccién de la crisis financiera internacional. La recuperacion
de la actividad econdmica permitio que la reduccion de la tasa de
desocupacion iniciara incluso desde 2009, aunque esta ha sido
lenta y no se han alcanzado los niveles que prevalecian antes de
la crisis.

Grafica 10. Tasa de desocupacién mensual (variacién anual).
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Nota: la tasa de desocupacién se calcula como porcentaje respecto de la PEA, al mes de octubre de los afios

que se indican.
Fuente: elaboracién de la DGAP con base en datos del INEGI.
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